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2* COMISSAO DISCIPLINAR - PROCESSO N° 12/2026 - TJD-PA

Denunciados: PAYSANDU SPORT CLUB, CLUBE DO REMO, JOSE
WELISON DA SILVA -REMO, GLAYBSON YAGO SOUZA, EDUARDO DE
QUEIROZ MELO, YEFERSON AUGUSTIN QUINTANA ALONSO,
FRANCO CATATOZZI PARAFITA, DIEGO MANUEL HERNANDEZ
GONZALEZ, BRIAN WNDEL MELO DE SOUZA - PAYSANDU, ELTON
TEOFILO VIANA - PAYSANDU.

Auditor Relator: JOAO VICTOR DA COSTA BATISTA
Campeonato Paraense série A 2026.

EMENTA

DENUNICA INFRACAO DESPORTIVA. APLICACAO
DE PENALIDADES A AGREMIASSAO PAYSANDU
SPORT CLUBE, CLUBE DO REMO E GLAYBSON
YAGO SOUZA, EDUARDO DE QUEIROZ MELO,
YEFERSON AUGUSTIN QUINTANA ALONSO,
FRANCO CATATOZZI PARAFITA, DIEGO MANUEL
HERNANDEZ GONZALEZ, BRIAN WNDEL MELO DE
SOUZA - PAYSANDU, ELTON TEOFILO VIANA -
PAYSANDU.

Vistos e etc.

Narra a peca acusatoria que na partida realizada no dia 08.02.2026 entre
PAYSANDU X CLUBE DO REMO, teriam sido arremessados objetos no gramado
(sandalia, copos e pedra), tendo a pedra atingido o quinto arbitro da partida,
identificado nos autos como Luis Diego Nascimento, tendo tais fatos ocorridos no
lado da torcida da equipe PAYSANDU SPORT CLUBE.

Narra também, que o atleta Glaybson Yago Souza Lisboa do Clube do Remo, aos
43 minutos da primeira etapa se dirigiu de forma agressiva e provocativa ao
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adversario, empurrando-o, apdés uma forte entrada em seu companheiro, sendo
punido com o cartdo amarelo.

Menciona a pega acusatoria que o atleta Yefferson Quintana, aos 43 minutos do
primeiro tempo segurou seu adversario com o jogo paralisado sendo punido com o
cartao amarelo por provocagao.

No mesmo sentido, o atleta Eduardo de Queiroz de Melo, deu um carrinho no seu
adversario, sendo posteriormente punido com o cartao amarelo por excesso de forga
na disputa de bola.

Ainda, consta que os atletas Diego Hernandez Gonzalez e Brian Wendell Melo de
Souza foram punidos com o cartao vermelho em razdo de golpes e entradas violentas,
tendo o sr. Elton Teofilo Viana adentrado em campo no momento do tumulto para
reclamar da arbitragem.

E o relatério.
Decido.

I-DO ARREMESSO DE OBJETOS

Incialmente, cumpre destacar que a sumula da partida é clara ao mencionar que
foram arremessados objetos (sanddlias, copos e uma pedra) pela torcida do Paysandu
Sport Club, em direcao a equipe de arbitragem, agdo esta que provocou um ferimento
na testa de um dos arbitros, sendo necessario o atendimento por um médico no
vestiario, mas possuindo condi¢des de retornar para a segunda etapa.

Desse modo como ¢ do conhecimento de todos, o classifico Re X Pa é patrimo6nio
cultural do Estado do Para, marcado grandes emogdes do inicio ao fim, batalhas até
a ultima gota de suor dentro de campo, entretanto, tais disputas devem se manter
dentro das regras e limites da pratica esportiva.

O caso relatado na sumula da partida enseja um grande desrespeito a pratica do
esporte e mais ainda as pessoas que ali estdo a exercer seu labor. No caso em
comento, a fato de o quinto arbitro ter sido acertado com uma pedra poderia ter
consequéncias mais graves, o que felizmente nao ocorreu.

Dessa forma, muito embora ndo conste nos autos imagens ou registro do ocorrido,
a sumula da partida goza de presuncao de veracidade (Art. 58 do CBJD), ndo
havendo prova contraria ao alegado nos autos que exclua a responsabilidade do clube
denunciado.
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Como ja mencionado anteriormente, o classico Re X Pa ¢ e sempre serda um
promovente de grandes emogdes, todavia, tais emogdes devem se limitar as regras do
esporte e principalmente ao comportamento de todos os envolvidos nas partidas, se
estendendo tais limites aos torcedores que devem comparecer ao estadio para
prestigiar 0s jogos e ndo para praticar atos dessa natureza.

O Art. 213 do CBJD em seu inciso III dispde que arremessar objetos no campo ou
no local da disputa esportiva ¢ uma atitude completamente desaprovada no meio
desportivo. Nesse sentido, como base no texto contido no dispositivo acima
referenciado, a denuncia esta devidamente tipificada, vejamos;

Art. 213. Deixar de tomar providéncias capazes de prevenir e reprimir:
I — desordens em sua praca de desporto;
IT — invasdo do campo ou local da disputa do evento desportivo;

III — langamento de objetos no campo ou local da disputa do evento
desportivo.

PENA: multa, de R$ 100,00 (cem reais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais).

§ 1° Quando a desordem, invasido ou langamento de objeto for de elevada
gravidade ou causar prejuizo ao andamento do evento desportivo, a
entidade de pratica podera ser punida com a perda do mando de campo de
uma a dez partidas, provas ou equivalentes, quando participante da
competigdo oficial.

§ 2° Caso a desordem, invasdo ou langamento de objeto seja feito pela
torcida da entidade adversaria, tanto a entidade mandante como a entidade
adversaria serdo puniveis, mas somente quando comprovado que também
contribuiram para o fato.

§ 3° A comprovagdo da identificagido e detengdo dos autores da desordem,
invasdo ou langamento de objetos, com apresentagio a autoridade policial
competente e registro de boletim de ocorréncia contemporaneo ao evento,
exime a entidade de responsabilidade, sendo também admissiveis outros
meios de prova suficientes para demonstrar a inexisténcia de
responsabilidade

Desse modo, ndo se encontram nos autos qualquer documento que demonstre que o
clube denunciado procurou meios para identificar os responsaveis pelo ocorrido ou
evitar tais acoes.

Em demanda semelhante, o Santos foi multado em epis6dio semelhante, acontecido
durante o classico contra o Palmeiras (processo 1.044/25 — STJD), julgado na sessdao
realizada no dia 25.02.2026, pela 1* Comissao Disciplinar do STJD do Futebol.

9 Rua Paes de Souza, 424 - Guama 8 tjidpara@fpfpara.com.br

‘. 913259 3011 @tjdpara



l' TRIBUNAL DE JUSTICA
DESPORTIVA DO PARA

No mesmo sentido, em julgamento realizado pela 1* Comissao Disciplinar do STJD
do Futebol, em 24 de novembro de 2025, processo n° 859/25, o Cruzeiro SAF/MG
foi condenado ao pagamento de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) pelo arremesso de
objetivos na praga esportiva, no classico contra o Atlético Mineiro SAF/MG.

Face ao exposto, observando a razoabilidade e proporcionalidade que o caso exige,
julgo procedente a demanda para condenar o Paysandu Sport Clube no que diz
respeito ao arremesso dos objetos, bem como sua responsabilidade objetiva por atos
de sua torcida e fixo multa no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), que de
maneira coercitiva e educativa, busca evitar que novas condutas dessa natureza
acontecam no meio futebolistico.

II- DA CONDUTA DOS ATLETAS.

No que diz respeito ao atleta GLAYBSON YAGO SOUZA LISBOA, o arbitro da
partida, auxiliado por seus assistentes, entendeu pela aplicagdo do cartdo amarelo
para a conduta do atleta, ndo mencionando quaisquer outros fatos que fundamentem

uma decisdao mais extensiva e dura, eis que ndo alcangam as hipdteses previstas no
Art. 254-A do CBJD, vejamos;

Art. 254-A. Praticar agressdo fisica durante a partida, prova ou
equivalente.

PENA: suspensdo de quatro a doze partidas, provas ou equivalentes, se
praticada por atleta, mesmo se suplente, treinador, médico ou membro da
comissao técnica, e suspensao pelo prazo de trinta a cento e oitenta dias,
se praticada por qualquer outra pessoa natural submetida a este Codigo.

I — Desferir dolosamente soco, cotovelada, cabegada ou golpes similares
em outrem, de forma contundente ou assumindo o risco de causar dano ou
lesdo ao atingido;

IT — desferir chutes ou pontapés, desvinculados da disputa de jogo, de
forma contundente ou assumindo o risco de causar dano ou lesdo ao
atingido.

§ 2° Se da agressdo resultar lesdo corporal grave, atestada por laudo
meédico, a pena sera de suspensao de oito a vinte e quatro partidas.

§ 3° Se a acdo for praticada contra arbitros, assistentes ou demais membros
de equipe de arbitragem, a pena minima sera de suspensdao por cento e
oitenta dias.

§ 4° Na hipotese de o agredido permanecer impossibilitado de praticar a
modalidade em consequéncia da agressdo, o agressor podera continuar
suspenso até que o agredido esteja apto a retornar ao treinamento,
respeitado o prazo maximo de cento e oitenta dias.
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Por essa razdo, entendo por nao merecer guarida a pretensao da douta Procuradoria
para condenar o atleta nos termos do Art. 254-a do CBJD, eis que embora os animos
tenham se exaltado dada a rivalidade entre as equipes, o imbroglio foi devidamente
controlado pelo arbitro e nao atrapalhou o desenrolar do jogo.

Ainda neste diapasdo, a dentncia que consta nos autos, referente ao jogador
YEFERSON QUINTANA ALONSO, o entendimento segue o caminho acima
mencionado, eis que mesmo que eventualmente o tumulto tenha acontecido, nada
que superasse o que constantemente se vé nos classicos disputados no Brasil a fora,
motivo pelo qual, nio merecem prosperar os termos presentes na r. denuncia do
parquet.

No mesmo se enquadram os atletas EDUARDO MELO DE QUEIROZ e JOSE
WELISON DA SILVA, eis que ambos receberam cartdes amarelos e no
entendimento do arbitro da partida, foram suficientes para reprimir novas condutas,
ndo havendo qualquer anotagdo que mencione falta de respeito ou indisciplina por
parte dos atletas ap6s a aplicagdo dos cartdes amarelos.

No que diz respeito aos atletas DIEGO MANUEL HERNANDEZ GONZALEZ
e BRIAN WENDELL MELO E SOUZA, as condutas praticadas no confronto em
comento foram devidamente repreendidas pelo arbitro da partida com a imediata
aplicagdo do cartao vermelho, como determinam as regras do futebol, inclusive
sendo revistas pelo VAR durante a partida, permanecendo os atletas atingidos na
partida.

O mesmo entendimento alcanga a conduta do banco de reserva das equipes e do
assistente técnico Sr. ELTON TEOFILO VIANA, que muito embora tenham
entrado em campo, o fizeram exclusivamente para evitar maiores confusdes como
assim aconteceu, importando mencionar que novamente o evento foi rapidamente
controlado pela equipe de arbitragem, sendo o membro da comissdo técnica punido
com o cartao vermelho por extrapolar os limites e reclamar de forma acintosa contra
o arbitro.

Face ao exposto em observancia ao principio do pro-competitione € com base nos
meios probatorios acostados aos autos, mantenho a decisao de jogo e ABSOLVO os
atletas GLAYBSON YAGO SOUZA LISBOA e YEFFERSON QUINTANA
ALONSO, eis que nao existem motivos que justifiquem maiores punigdes e
inexistem prejuizos as equipes, nao alcangando suas agdes as condutas tipificadas
nos Arts. 254-A, §1* e Art. 258 do CBJD.
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Ainda, ABSOLVO também os atletas EDUARDO MELO DE QUEIROZ,
FRANCO CATAROZZI PARAFITA e JOSE WELISON DA SILVA, visto que
devidamente punidos pela arbitragem, na propor¢ao adequada para suas condutas.

Todavia, no que diz respeito aos atletas DIEGO HERNANDEZ ¢ BRIAN MELO
(art.254-A), desclassifico a pena mencionada na denuncia, a qual estd fundamentada
no Art.254-A, para a pena prevista no Art. 250, caput do CBJD e aplico a penalidade
de 2 (dois jogos) de suspensdo aos atletas, sendo computada a suspensao automatica
em razao do cartao vermelho aplicado, restando um jogo de suspensdo a ser
cumprido por cada atleta.

O Pleno do STJD em julgamento de processo de demanda semelhante entendeu o
seguinte, vejamos;

“Conforme se apura das provas anexadas aos autos, isto ¢, o relato sumular
elaborado pelo arbitro e a prova de video do ocorrido, entendo que foi
acertada a decisdo do orgao disciplinar [05/03/2026, 0 em desclassificar a
conduta para o artigo 250 do CBJD, vez que a dindmica da jogada permite
aferir que ndo houve o dolo especifico para configurar agressao fisica. Nao
se trata, portanto, de hipotese de absolvigdo do atleta, uma vez que a
natureza hostil da conduta, por si sO, ja autoriza a subsun¢do do
comportamento ao tipo previsto no artigo 250 do CBJD. Com efeito,
observa-se inicialmente um movimento do cotovelo esquerdo em diregdo
ao adversario e, na sequéncia, diante da insisténcia deste na disputa pela
bola, um novo movimento com o cotovelo direito, o qual culmina na
queda do oponente. Nesse sentido, ao analisar a dindmica do lance que
resultou no oferecimento de dentincia, entendo que é devida sua tipificagdo
no artigo 250 do CBJD, motivo pelo qual rejeito o pedido de absolvigdao
do atleta. (...) Por fim, o art. 250, § 2°, do CBJD autoriza expressamente a
substituicdo da pena de suspensdo por adverténcia, desde que a infragdo
seja considerada de pequena gravidade, como ocorre na hipotese. Além
disso, o beneficio da adverténcia mostra-se aplicavel neste caso concreto,
uma vez que ndo foi concedido ao atleta nos ultimos seis meses,
observando-se o limite temporal fixado no art. 170,§ 5°, do CBJD.”.

STJD, Tribunal Pleno, Proc. 154/2025, Rel. Rodrigo Aiache Cordeiro, j.
30/07/2025]

E no que diz respeito ao Sr. ELTON TEOFILO (art. 258-B), aplico a pena de
suspensao de um jogo, convertendo-a em adverténcia, conforme preceitua o Art. 258-
B, §1° do CBJD aproveitando ainda para adverti-los de que praticas antidesportivas
ndo serao toleradas por esta Corte, ficando ciente os atletas e comissdo técnica que,
caso repitam tais condutas, poderdo sofrer sangdes mais severas.
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E como voto.

Belém-Pa, 04 de marc¢o de 2026.

Publique-se e intime-se.

JOAO VICTOR DA Assinado de forma digital por

JOAO VICTOR DA COSTA BATISTA

COSTA BATISTA  Dados: 2026.03.05 14:03:52 -0300'
JOAO VICTOR DA COSTA BATISTA

AUDITOR DA 2* COMISSAO DISCIPLINAR DO TJD-PA.

9 Rua Paes de Souza, 424 - Guama 8 tjidpara@fpfpara.com.br

‘. 913259 3011 @tjdpara



l' TRIBUNAL DE JUSTICA
DESPORTIVA DO PARA

VOTO DIVERGENTE - AUDITOR FELIPE BEZZERA DA SILVA

Peco vénia ao ilustre Relator para divergir parcialmente do voto proferido,
especificamente quanto a capitulagdo da conduta atribuida ao atleta BRIAN

WENDELL MELO DE SOUZA.

Conforme consta na sumula da partida e nos elementos constantes dos autos, a
conduta do referido atleta ndo se limita a mera infragdao as regras do jogo, hipotese

que justificaria a desclassificagdo para o art. 250 do CBJD, como entendeu o Relator.

A descri¢ao da jogada evidencia atuacdo temeraria na disputa da bola, com
emprego de forca incompativel com o padrdo razoavelmente esperado para a
modalidade, circunstancia que se amolda com maior precisdo ao tipo previsto no art.
254 do CBJD, notadamente no §1°, inciso II, que caracteriza como jogada violenta

a atuagdo temeraria ou imprudente na disputa da jogada, ainda que sem a intengdo

de causar dano ao adversario.

Art. 254. Praticar jogada violenta:

PENA: suspensdo de uma a seis partidas, provas ou
equivalentes.

§ 1° Constituem exemplos da infragdo prevista neste artigo,
sem prejuizo de outros

IT - a atuagdo temeraria ou imprudente na disputa da jogada,
ainda que sem a inten¢do de causar dano ao adversario.

Seguindo o entendimento do STJD, vejamos:

“No caso em analise, o relatorio da arbitragem descreveu a
infragdo como ‘jogo brusco grave’, e a Procuradoria reforgou
a denuncia com base nos fatos apurados. A gravagdo do
ocorrido, crucial para a analise da conduta do atleta,
demonstra inequivocamente que o Recorrente corre em
direcao ao adversario em alta velocidade e com grande
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intensidade, acertando-o com as travas da chuteira na altura
do tornozelo. A propria imagem do lance se mostra
eficiente para demonstrar a intensidade do comportamento
do Recorrente. Embora o Recorrente alegue que a acdo nao
foi intencional e busque a absolvi¢dao ou a reducdao da pena
em razao de sua primariedade, as imagens demonstram uma
conduta de extrema imprudéncia e contraria a ética
desportiva. A intensidade e as circunstancias da infracdo,
em que o atleta atinge o adversario com as travas da
chuteira de forma tio veemente, superam a alegacdo de
falta de intencionalidade pura ou o Dbeneficio da
primariedade para fins de uma pena mais branda. A
dosimetria da pena deve levar em consideracdo a gravidade
da infragdo, sua extensao, os meios empregados, 0s motivos
determinantes, os antecedentes desportivos do infrator e as
circunstancias agravantes e atenuantes. Neste caso, a
gravidade do ‘jogo brusco grave’ e a intensidade do contato,
com as travas da chuteira atingindo o tornozelo do
adversario, justificam a pena aplicada pela 6° Comissao
Disciplinar. A atitude do Recorrente foi, portanto,
completamente imprudente e contraria aos principios da
disciplina e ética desportiva. Nesse sentido, o parecer da
Procuradoria da Justiga Desportiva se mostra irretocavel, ao
concluir pela manutengdo da decisio proferida pela 6*
Comissdo Disciplinar. O entendimento de que a dosimetria
aplicada deve ser mantida reflete a correta valoragdo da
conduta do atleta diante das provas apresentadas.”
STJD - Tribunal Pleno — Processo n° 178/2025 — Rel.
Marco Aurélio de Lima Choy — julgamento em 21.08.2025.

Assim, entendo que a conduta deve ser desclassificada para a conduta prevista no

art. 254, §1°, 11, do CBJD, por se tratar de jogada praticada com excesso de forga e

temeridade, extrapolando os limites normais da disputa de bola.

Todavia, no que diz respeito a dosimetria da pena, entendo adequada a aplicagao da

pena minima prevista no dispositivo, fixando-a em 1 (uma) partida de suspensao,

em observancia aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, sobretudo

considerando tratar-se de atletas primarios perante esta Justica Desportiva.
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No mesmo sentido, quanto ao outro atleta Diego Manuel Hernandez Gonzalez,
embora acompanhe o Relator quanto a desclassificagdo para o art. 250 do CBJD,
entendo igualmente mais adequada a fixacdo da pena minima de 1 (uma) partida de

suspensao.

Uma vez que, em ambos 0s casos, inexistem as das circunstancias agravantes

previstas no Art. 179 do CBJD.

Diante do exposto, divirjo parcialmente do voto do Relator para:

1. Desclassificar a conduta do atleta BRIAN WENDELL MELO DE SOUZA,

para a conduta prevista no art. 254, §1°, I, do CBJD, aplicando-lhe a pena de

1 (uma) partida de suspensao;

2. Fixar também a pena de 1 (uma) partida de suspensdao ao atleta DIEGO

MANUEL HERNANDEZ GONZALEZ, nos termos do art. 250 do CBJD.

E como voto.
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